Per brief van 15 december 2025 heb ik u gevraagd uw Woo-verzoek te specificeren en aan te geven op welke
periode en welk gebied uw verzoek ziet. De beslistermijn van uw verzoek is vanaf dat moment opgeschort.

U heeft per e-mail van 19 december 2025 laten weten documenten te willen ontvangen vanaf het eerste moment
dat de combinatie van de zoektermen: ‘Staatsbosbeheer, ‘Veengrond’ en ‘Champignon’ een resultaat oplevert.
Daarbij heeft u aangegeven dat uw verzoek op alle gebieden in Nederland ziet. De beslistermijn is op dat moment
weer in werking getreden.

Op 22 december 2025 heb ik de beslissing op uw Woo-verzoek, op grond van artikel 4.4 lid 2 van de Woo, met 2
weken uitgesteld. Dit omdat de reikwijdte van uw verzoek dusdanig ruim is ingestoken, dat het niet mogelijk was
uw verzoek binnen 4 weken af te handelen.

Op 8 januari 2026 heeft de behandelaar u per e-mail een update gegeven over de afhandeling van uw verzoek.
Hij heeft daarbij aangegeven dat er bij één project binnen Staatsbosbeheer sprake is van verkoop van veengrond
aan de champignonbranche. De behandelaar heeft eveneens aangegeven dat de bij het project betrokken
collega’s hebben aangeboden het project aan u toe te lichten en uw vragen te beantwoorden.

Op 9 januari 2026 heeft u per e-mail aangegeven graag op een later tijdstip gebruik te maken van dat aanbod,
omdat u eerst alle documentatie en communicatie rondom uw verzoek wilt doorlezen, om zo uw vragen op de
inhoud daarvan te kunnen afstemmen.

Op 12 januari 2026 heeft de behandelaar per e-mail voorgesteld om de beslistermijn van uw verzoek, op grond
van art. 4.2a Woo, te verlengen tot maandag 16 februari 2026. Dit omdat de behandeling van uw verzoek meer
tijd in beslag nam dan gedacht. Ook moesten een aantal derde-belanghebbenden in de gelegenheid worden
gesteld hun zienswijze te geven. Daar heeft u per e-mail van 12 januari 2026 mee ingestemd.

Bij enkele van de aangetroffen documenten zijn twee derde-belanghebbenden betrokken. Op 30 januari 2026 heb
ik deze om hun zienswijze gevraagd, volgens art. 4:8 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb). Beide derde-
belanghebbenden hebben aangegeven geen problemen te hebben met openbaarmaking.

Uw Woo-verzoek

Het moment waarop u uw verzoek heeft gedaan, heeft gevolgen voor naar welke documenten zijn gezocht. Een
Woo-verzoek kan nooit gaan over documenten die na het opsturen van uw verzoek zijn geschreven." Dit houdt in
dat documenten die later zijn gemaakt dan de datum van uw verzoek, 2 december 2025, niet zijn meegenomen
bij de behandeling van uw Woo-verzoek.

Resultaten onderzoek

Ik heb uitgebreid onderzoek gedaan of Staatsbosbeheer documenten in bezit heeft waarop uw informatieverzoek
ziet. Hiervoor heb ik het (digitaal) archief, de systemen en de betrokken collega’s geraadpleegd. Daarbij heb ik in
eerste instantie gebruikgemaakt van de zoekterm: ‘champignon’. De documenten die naar voren kwam heb ik
vervolgens gefilterd aan de hand van de zoektermen: ‘veen(grond)’ en ‘Staatsbosbeheer’.

De bij het project betrokken collega’s heb ik gevraagd te zoeken naar documenten die zien op de verkoop van
veen(grond) ten behoeve van de champignonteelt. In totaal heb ik 15 documenten aangetroffen die onder de
reikwijdte van uw verzoek vallen.
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Reeds openbaar

Een aantal documenten is al openbaar en voor iedereen beschikbaar. De Woo is niet van toepassing op
documenten die al openbaar zijn. Om u tegemoet te komen, heb ik de vindplaats van deze documenten
opgenomen in het bij dit besluit meegestuurde overzichtsdocument.

Overwegingen
Bij de documenten die ik wel (deels) openbaar maak, is sommige informatie onleesbaar gemaakt. Hieronder staat
toegelicht op basis van welke uitzonderingsgronden ik heb besloten bepaalde gegevens niet openbaar te maken.

Economische of financiéle belangen van de Staat, art. 5.1, lid 2 sub b, Woo

Een van de documenten bevat een tabel met informatie over het verdelingspercentage van de kosten van
veenwinning tussen Staatsbosbeheer en een externe partij. [k ben van mening dat het openbaar maken van deze
gegevens het financiéle belang van Staatsbosbeheer zou kunnen schaden.

Openbaarmaking van deze informatie zou de onderhandelingspositie van Staatsbosbeheer in de toekomst
namelijk kunnen verslechteren. Voor andere organisaties is dan immers duidelijk welke kostenverdeling destijds
met de betreffende externe partij is afgesproken. Die informatie zou kunnen worden gebruikt tijdens
prijsonderhandelingen. Dat is in mijn optiek niet wenselijk. Ik ben daarom van mening dat het financiéle belang
van Staatsbosbeheer in dit geval zwaarder weegt dan het belang van openbaarheid van deze gegevens. Een
gedeelte van de tabel is dus onleesbaar gemaakt.

De eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer, art. 5.1, lid 2 sub e, Woo

De documenten die vallen onder uw verzoek bevatten persoonsgegevens. Deze persoonsgegevens worden op
grond van artikel 5.1, tweede lid, aanhef en sub e, Woo niet openbaargemaakt als het belang daarvan niet
opweegt tegen het belang van de bescherming van de persoonlijke levenssfeer. In de documenten staan
bijvoorbeeld namen, handtekeningen, telefoonnummers of e-mailadressen van personen die niet met hun functie
in de openbaarheid treden. Van openbaarmaking hiervan wordt, in lijn met vaste rechtspraak, meestal afgezien.?
Ook in het geval dat informatie zonder onevenredige inspanning tot een bepaald persoon is te herleiden, zoals
bijvoorbeeld een functietitel, heb ik ervoor gekozen deze informatie onleesbaar te maken. Namen van personen
die in hun functie in de openbaarheid treden, worden wel openbaar gemaakt.

Concurrentiegevoelige bedrijfs- en fabricagegegevens, art. 5.1, lid 2 sub f, Woo

Een aantal van de aangetroffen documenten bevatten concurrentiegevoelige bedrijfs- en/of fabricagegevens van
rechtspersonen die niet vallen onder art. 5.1 eerste lid sub c. Het gaat in dit geval om de specifieke opbouw van
de kostprijs, inclusief een uiteenzetting van alle kosten die zullen worden gemaakt. Deze informatie is niet
standaard openbaar, en geeft inzicht in de opbouw van het verdienmodel van het betrokken bedrijf. In een ander
document wordt (niet openbare) informatie over het klantenbestand van dit bedrijf gedeeld. Openbaarmaking van
deze specifieke gegevens kan het betrokken bedrijf schaden in zijn concurrentiepositie. Hierdoor kan het bedrijf
onevenredig benadeeld worden ten opzichte van zijn concurrenten. Ik ben dan ook van mening dat het belang
van het bedrijf zwaarder weegt dan het belang van openbaarmaking van deze concurrentiegevoelige gegevens.
Ik maak deze gegevens daarom niet openbaar op grond van artikel 5.1, tweede lid, aanhef en sub f, Woo.
Gegevens die niet herleidbaar zijn naar specifieke bedrijffsgegevens worden wel openbaar gemaaki.

Informatie ouder dan 5 jaar, art. 5.3, Woo

Een groot gedeelte van de documenten is ouder dan 5 jaar. Volgens de Woo geldt dan een verzwaarde
motiveringsplicht wanneer informatie niet openbaar gemaakt wordt. In de betreffende documenten heb ik
bepaalde persoonsgegevens onleesbaar gemaakt, omdat ik van mening ben dat het belang van de bescherming
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van de persoonlijke levenssfeer in dit geval zwaarder weegt dan het belang van openbaarmaking van deze
gegevens. Dat de persoonsgegevens ouder zijn dan 5 jaar doet daar niet aan af. De in het document genoemde
personen kunnen immers nog steeds nadeel ondervinden van het openbaar worden van deze gegevens.

Ook de documenten die concurrentiegevoelige bedrijfs- en fabricagegegevens (art. 5.1 lid 2 sub f Woo) bevatten,
zijn ouder dan 5 jaar. Desondanks kan openbaarmaking van deze specifieke gegevens het bedrijf nog steeds
schaden in zijn concurrentiepositie. Daarbij weeg ik mee dat project Weimeren nog niet is afgerond. De informatie
is daarmee nog steeds actueel en gevoelig. Ik ben daarom van mening dat deze gegevens niet openbaar kunnen
worden gemaakt.

Tot slot is ook het document waar sprake is van een financieel belang van de Staatbosbeheer ouder dan 5 jaar.
Desondanks kan het openbaar worden van deze informatie nog steeds een nadelig effect hebben op de
onderhandelingspositie van Staatsbosbeheer, omdat er voor andere organisaties een informatievoorsprong
ontstaat. Het verstrijken van een bepaalde periode maakt dat niet anders. Ik ben daarom van mening dat het
financiéle belang van Staatsbosbeheer nog steeds zwaarder weegt dan het belang van openbaarmaking van
deze gegevens.

Buiten reikwijdte verzoek

In een van de documenten staat informatie die niet onder de reikwijdte van uw verzoek valt. Het gaat in dit geval
om de notulen van een overleg waar ook projecten zijn besproken die niet gerelateerd zijn aan de verkoop van
veengrond. Omdat die gegevens los staan van uw Woo-verzoek, heb ik besloten deze informatie niet openbaar te
maken.

Juridisch advies

In het document van Waterschap Brabantse Delta wordt verwezen naar een juridisch advies van Nysingh
advocaten. Dit advies heb ik niet aangetroffen in de database van Staatsbosbeheer. Daarom heb ik contact
opgenomen met het waterschap om na te gaan of het advies destijds ook aan Staatsbosbeheer is verstrekt.
Indien dat het geval was, heb ik verzocht het advies opnieuw toe te sturen, om het dossier zo volledig mogelijk op
te bouwen. Het waterschap heeft echter niet kunnen achterhalen of het advies destijds aan Staatsbosbeheer is
verzonden. Bovendien is het betreffende document ook daar niet meer teruggevonden. Om die reden heb ik niet
kunnen beoordelen of het advies onder de reikwijdte van uw verzoek valt en is het document niet bij dit besluit
bijgevoegd.

Onvolledigheid of onjuistheid van verstrekte informatie, art. 2.4 lid 5 Woo

Het document: ‘Notitie voortgang Weimeren'’ is een conceptversie die nog kan worden aangepast. Van dit
document bestaat nog geen definitieve versie. De informatie uit dit stuk kan daarom, ten opzichte van het
uiteindelijke document, mogelijk onvolledig of onjuist zijn.

Rechtsmiddelen

Indien u het niet met dit besluit eens bent, kunt u binnen zes weken na verzending van dit besluit schriftelijk
bezwaar maken. Ook een andere belanghebbende kan tegen dit besluit bezwaar maken. Het bezwaarschrift kan
worden gestuurd aan de Directeur Staatsbosbeheer, Postbus 2, 3800 AA Amersfoort.

Het is ook mogelijk uw bezwaarschrift per mail versturen naar info@staatsbosbeheer.nl. U wordt verzocht een

afschrift van dit besluit bij het bezwaarschrift te voegen.

Een bezwaarschrift moet zijn ondertekend en bevat tenminste:
. uw naam en adres;
. een datum;
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Kenmerk : 348988

Notitie meerwaarde uit bodembestanddelen Weimeren

Aan: Stuurgroep NRM

Datum: 29 oktober 2020

Agendapunt: 5

Van: Kernteam NRM

Onderwerp: Meerwaarde uit bodembestanddelen
Status: Informatief

Aanleiding en doel

Het waterschap is verantwoordelijk voor het beschikbaar krijgen van de gronden binnen het NNB-begrensde
gebied. Zij heeft hiervoor een grondstrategieplan opgesteld dat, gelijktijdig met de ondertekening van de
samenwerkingsovereenkomst, door de 3 partijen is vastgesteld. Ten behoeve van de grondverwerving voor
NRM voert het waterschap een actief gebiedsproces. Ruiling of aankoop van gronden, binnen of buiten de
NNB begrenzing, wordt uitgevoerd op basis van vrijwilligheid tegen marktwaarde.

De nog te verwerven percelen in het deelgebied Weimeren zullen, net als andere reeds verworven percelen
binnen dit deelgebied worden vergraven. Een deel van de vrijkomende bodembestanddelen (laagveen) zal
worden vermarkt. Ook de bodembestanddelen die vrijkomen in Noordrand Midden West zullen worden
vermarkt.

Op 19 juni jl. heeft de stuurgroep verzocht om meer inzicht te krijgen in de eventuele meerwaarde van de
vrijkomende bodembestanddelen. In deze notitie werken we dit uit aan de hand van de inrichting van
Weimeren omdat het daar op dit moment het meest concreet is.

Van meerwaarde is sprake als een perceel als gevolg van de verkoop van vrijkomende
bodembestanddelen uit dat perceel meer waard wordt dan de huidige (agrarische) waarde. Voor
verwerving wordt uit gegaan van de hoogste waarde van een perceel.

Bepaling waarde van een perceel:
- Huidige agrarische waarde perceel = taxatie

- Waarde perceel na natuurinrichting (moeras/waterplas) = taxatie + opbrengsten minus kosten uit
verkoop bodembestanddelen.

Als eerste moet de vraag worden beantwoord worden hoe moet worden vastgesteld of er sprake is van
meerwaarde door het vermarkten van de vrijkomende bodembestanddelen.

Als tweede vraag moet worden beantwoord, welke kosten in mindering mogen worden gebracht op de
opbrengsten om de hoogste waarde te bepalen. Deze vragen hebben we juridisch laten toetsen door Nysingh
advocaten en deze notitie geeft de uitkomsten van deze verkenning weer.

Voorgestelde besluit

Kennisnemen van het juridisch advies van Nysingh en op basis daarvan concluderen dat agrarische waarde
de basis is voor vergoeding van de eigenaar bij verkoop van de grond en dat er geen afdracht aan eigenaren
nodig is van de opbrengsten uit bodembestanddelen die eventueel resteren naar uitvoering van de
natuurinrichting.
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Toelichting

Nysingh geeft aan dat uit de rechtspraak blijkt dat een vergoeding wegens bij het werk vrijkomende
bodembestanddelen niet aan de orde kan zijn indien dat gebruik, waarvan bij de taxatie is uitgegaan, de
winning van bodembestanddelen uitsluit. In deze casus is dit het geval, het agrarische gebruik van de
betreffende percelen is na de winning van de bodembestanddelen uitgesloten omdat deze als gevolg van de
winning omgevormd zijn tot moeras en waterplas. Er kan hier dus geen sprake zijn van agrarische waarde
van grond vermeerdert met de opbrengsten uit vrijkomende bodembestanddelen.

De waarde van de percelen (ten behoeve van verkoop) dient te worden vastgesteld op basis van het gebruik
dat tot de hoogste waarde leidt. Hiervoor zijn twee potentiele kopers te bedenken;

1. de koper die de percelen wil aanwenden voor de winning van de bodembestanddelen (waarde als
natuurgrond met opslag wegens voordeel vrijkomende bestanddelen)

2. de koper die het bestaande agrarisch gebruik wil voortzetten (agrarisch gebruik zonder rekening te
houden met vrijkomende bodembestanddelen.

Hoe stel je vast wat de hoogste waarde is? Hiervoor is inzicht nodig in de waarde als natuurgrond (moeras
waterplas, minder dan 1,- /m2) met opslag wegens vrijkomende bodembestanddelen. Voor het bepalen van
de opslag wegens vrijkomende bodembestanddelen is het belangrijk om te weten welke kosten in mindering
worden gebracht van de opbrengsten. Het voordeel dat dan resteert, is de marktwaarde van de nog te
winnen bodembestanddelen. Voor Weimeren kunnen dat enkel kosten zijn die samenhangen met de winning
van de bodembestanddelen in Weimeren (winning, vervoer, depot, planvorming, vergunningen etc.). Uit het
advies van Nysingh blijkt dat de kosten voor verwerving en inrichting van gronden als onderdeel van
Noordrand Midden buiten Weimeren hierin niet meegenomen mogen worden.

Nysingh geeft aan dat op basis van de informatie die nu voor handen is de huidige afzetmogelijkheid er
zonder de initiatiefnemer (Staatsbosbeheer) niet zou zijn geweest (geen gangbare markt). De hoogste
waarde zal niet zijn voor de koper die de percelen wil aanwenden voor de winning van de
bodembestanddelen (waarde natuurgrond met opslag wegens vrijkomende bestanddelen). In het geval van
Weimeren is het zeer aannemelijk dat de hoogste waarde zal komen uit het bestaande agrarisch gebruik wat
hiermee het plafond vormt voor de vergoeding aan de eigenaar.

De huidige agrarische waarde van de nog te verwerven 35 ha is ongeveer 35 X 60.000,- = € 2.100.000,-

De waarde na natuurinrichting tot moeras /waterplas van die 35 ha is ongeveer 35 x 5000,- = € 175.000

De waarde die aan deze 35 ha kan worden toegerekend op basis van de verkoop van bodembestanddelen uit
Weimeren na aftrek van kosten is minder dan het verschil van 2.100.000 - 175.000 = €1.925.000.

De verkoop van de vrijkomende bodembestanddelen is in dit geval alleen kostendekkend te doen door een
partij die de grond voor natuurprijs kan verwerven en het daarna ook als natuur kan gaan beheren.

Is er in Noordrand Midden sprake van ‘meerwaarde uit bodembestanddelen’?

Zonder Staatsbosbeheer had de huidige afzet van het vrijkomende laagveen t.b.v. de champignonteelt niet
bestaan. Staatsbosbeheer creéert zelf een markt die er tot nu toe niet was. Terugkijkend naar eerder
uitgevoerde natuurinrichtingsprojecten is te constateren dat het ontgraven van laagveen vooral geld kost en
weinig tot niets oplevert.

Dat het veen niet of nauwelijks een marktwaarde vertegenwoordigt voor anderen dan Staatsbosbeheer is
hier gebaseerd op vier aspecten;

a. Het gebruik van laagveen t.b.v. van champignonteelt is een nieuwe toepassing. Tot op dit moment is
nergens in Nederland laagveen ingezet voor deze toepassing. Daar heeft (het netwerk van) Staatsbosbeheer
een rol in gespeeld. Staatsbosbeheer is voor de verkoop van het vrijkomende veen een exclusieve
overeenkomst aangegaan met een handelsmaatschappij. Voor beide partijen is het de eerste keer dat dit
vrijkomend materiaal op deze manier wordt toegepast en zal pas gedurende de uitvoering blijken of dit
breder toegepast kan worden. Daarnaast maakt de regelgeving rond de productie van champignon-dekaarde
(RHP-eisen) en de hoge investeringskosten dat het onmaogelijk is een rendabele ontgraving te realiseren voor
een kleine hoeveelheid (uit één of enkele percelen).

b. Ondanks de financiéle onzekerheden die de beoogde exploitatie met zich meebrengen is Staatsbosbeheer
bereid deze te accepteren vanwege de uiteindelijk te bereiken natuurontwikkeling. Een willekeurige koper
zou (conform de onteigeningsmaatstaf) bij ‘vrijwillige verkoop op commerciéle basis tussen redelijk
handelende partijen’ niet bereid zijn eenzelfde risico te nemen omdat de natuurontwikkeling voor hen
commercieel niet relevant is.
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c. gezien de doorlooptijd (jarenlange voorbereiding, onderzoeken, oriéntatie, vergunningsfase enz.) om te
komen tot de beoogde verkoop en levering van laagveen uit de betrokken percelen binnen Weimeren, in
combinatie met de beperkte resterende tijd waarbinnen de exploitatie afgerond moet zijn, is het voor een
redelijk handelende partij niet meer mogelijk om een positieve exploitatie te halen. Hij moet immers vanaf
het moment van verkoop hiermee nog beginnen.

Conclusie

Er is in de combinatie met natuurontwikkeling geen sprake van een reéle afzetmogelijkheid voor het
vrijkomende laagveen voor anderen dan Staatsbosbeheer. Daarnaast is marktwaarde van deze
bodembestanddelen in combinatie met de resterende grondwaarde van de natuur lager dan de agrarische
waarde van de percelen.

De hoogste van deze twee waardes (in dit geval dus de agrarische waarde) vormt het plafond voor de
vergoeding van de eigenaar. Daarmee vormt de agrarische waarde de basis voor vergoeding van de
eigenaar bij verkoop van de grond en zal er geen afdracht aan eigenaren plaats hoeven te vinden
van de opbrengsten die eventueel resteren naar uitvoering van de natuurinrichting.

Financiéle en/of formatieve consequenties

geen

Evt. vervolgprocedure
geen

Contactpersoon

B os- L ] @staatsbosbeheer.n!
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Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Art. 5.1lid2sub e

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen



CONCEPT - Memo voortgang natuurontwikkeling Weimeren
Aan: DT

Van: Freek Rebel & Zwier van Olst (Interne opdrachtgevers NRM/Weimeren &
Biogrondstoffen BV.)

Datum: 11 november 2025

Aanleiding

In november 2024 is de notitie Afspraken financién Natuurontwikkeling Weimeren d.d. 28
oktober 2024 vastgesteld door de directie. Aanleiding van die notitie was om de onderlinge
(financiéle) afspraken tussen Staatsbosbeheer en Biogrondstoffen BV helder te hebben.
Deze memo geeft een update over de voortgang van het project en de onderlinge afspraken.

Project Weimeren

Natuurontwikkeling Weimeren is onderdeel van de gebiedsontwikkeling Noordrand Midden
(NRM) waarin 750 ha natuurnetwerk wordt voorzien van een voor natuur passende
waterhuishouding en ontbrekende delen van het natuurnetwerk worden
omgevormd/verworven en ingericht voor natuur. 90% van deze natuurgronden zijn of komen
in eigendom van Staatsbosbeheer. In Noordrand Midden werkt Staatsbosbeheer samen met
Waterschap Brabantse Delta (WBD) en Provincie Noord-Brabant (PNB). Deze
samenwerking is beschreven in de samenwerkingsovereenkomst Noordrand Midden 6 juli
2018.

Weimeren

Kelsdonk /

Zwermlaken

Prinsenbook

o . 280 800 750
— —

Projectgebied NRM

Staatsbosbeheer is trekker van de herinrichting van deelgebied Weimeren. Voor de realisatie
van dit deelgebied werkt Staatsbosbeheer samen met Biogrondstoffen BV. Bij de aanleg van
de waterplas en rietoevers in dit deelgebied komen er veen en bovengrond vrij, die een
nuttige toepassing krijgen. Biogrondstoffen BV verhandelt het vrijkomende veen waarmee de
opbrengsten gegenereerd worden.
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De samenwerking tussen Staatsbosbeheer en Biogrondstoffen BV (destijds Energiehout BV)
is vastgelegd in de overeenkomst ‘Exclusief recht exploitatie veen Weimeren d.d. 8-12-2020’".
Aanvullend hierop is de bovenstaande notitie vastgesteld door beide partijen. SBB geeft
exploitatierecht tot verkoop bodembestanddelen uit gronden in Weimeren aan BG BV in ruil
voor het inrichten van het natuurgebied conform inrichtingsplan. BG BV vergoedt de
mensuren die SBB maakt voor de realisatie van dit plan en doet een afdracht van 75% aan
SBB van het positieve resultaat na afronding van het project. Dit als vergoeding voor het
verkregen exploitatierecht. Biogrondstoffen doet dit voor eigen rekening en risico. Deze
overeenkomst is de basis voor de verschillende geldstromen tussen SBB-PE Noord Brabant
en BG BV.

Stand van zaken uitvoering

De planvorming, gebiedssamenwerking en grondverwering in NRM is eind 2018 gestart.
Deelgebied Weimeren wordt in twee fase uitgevoerd en is 200 ha groot. In 2020 is gestart
met de aanleg van fase 1 (het oostelijke deel), dit deel is in 2024 afgerond. De natuur komt in
de afgeronde delen al tot ontwikkeling. Het project leidt tot een bijzonder gebied voor
waterrijke natuur. Begin 2025 is gestart met fase 2 via de overslaglocatie waarmee het veen
per schip wordt afgevoerd. Naar verwachting wordt het werk eind 2029 afgerond.

Onderstaande link naar een filmpje, foto’s en plankaarten geven een beeld van de reeds
gerealiseerde en nog te realiseren natuur.

Link: ntwi i i rdr Mi - -Y
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Contractvorming externen

Biogrondstoffen BV heeft met Bol Peat BV een afspraak over levering en verkoop van veen
vrijkomend uit natuurinrichting Weimeren. Afgelopen periode zijn hiervoor positieve
gesprekken gevoerd waardoor er een hogere verkoopprijs voor het veen kan worden
gevraagd en er is een afnamegarantie gegeven voor 2.800m3 veen per week. Tevens heeft
de afnemer een afnamegarantie gegeven voor een alternatieve afnamestroom in de vorm
van aanvulgrond (optioneel). Deze stroom levert minder geld op, maar kan er wel voor
zorgen dat de afname op peil blijft en de productie (en daarmee de planning) niet achterblijft.
Deze afspraken zijn in een addendum vastgelegd en dit kan worden ondertekend
(november) zodra de afspraken met de aannemer definitief zijn.

Voor de uitvoerde werkzaamheden van fase 2 heeft de BV op dit moment een mondelinge
een afspraak met de JdB-groep (aannemer) dit betreft het ontgraven van grond/veen en
natuurinrichting voor fase 2. In de afgelopen periode is de manier van werken en afrekenen
onder de loep genomen. Resultaat hiervan is dat er een vaste capaciteit wordt geleverd en
hier ook op afgerekend wordt. Door deze manier van werken is er een besparing van ca
£€120.000,- ontstaan. Bij het definitief maken van de inschrijfstaten is echter door de
aannemer nog een aanvullende kostenpost van €400.000,- opgevoerd. Op dit moment wordt
er overleg gevoerd met de aannemer over deze aanvullende kostenpost. Doel is de
inschrijving zsm. definitief te maken, waarna deze ook wordt vastgelegd en ondertekend
(november).

Planning, lopende vergunningen en einddata subsidies

Er zijn meerdere subsidies beschikbaar voor Weimeren, zowel voor natuurinrichting als voor
watermaatregelen. De subsidies waarmee het project te maken heeft zijn

& GOB (cofinanciering inrichting natuurgronden) — eindtermijn is 31-12-2027
& MOK-provincie&waterschap (cofinanciering watermaatregelen) eindtermijn is 31-12-2027

De subsidies landen bij SBB om extra geldstromen tussen SBB en BG BV te voorkomen. De
BV zal de kosten, die voor deze subsidies zijn gemaakt, afzonderlijk aan SBB factureren.

Staatsbosbeheer en Biogrondstoffen BV verwachten met het uitvoeringstempo het
inrichtingswerk in Weimeren af te ronden voor 31-12-2029. Door Biogrondstoffen BV wordt in
samenspraak met de aannemer en afnemer geregeld besproken of versnelling van de
uitvoering mogelijk is. Het is het gezamenlijk belang van en Staatsbosbeheer en de
Biogrondstoffen BV om de opbrengsten uit Weimeren te optimaliseren en de doorlooptijd zo
kort mogelijk te houden, maar ook een zo optimaal mogelijke prijs voor het veen te krijgen.

De samenwerkingsovereenkomst Noordrand Midden (SBB-WS-Prov) kent als einddatum 1-
7-2028 maar zal worden verlengd omdat meer tijd nodig is om de laatste percelen voor
natuur binnen het plangebied te kunnen verwerven. Daarvoor zal de provincie Volledige
SchadeloosStelling en eventueel Onteigening in gaan zetten. Daarmee schuift de looptijd op
naar 2030.

Dit maakt dat de hierboven genoemde eindtermijnen van de subsidies opgeschoven kunnen
worden.

Voor de verleende vergunningen kan naar verwachting ook uitstel verkregen worden echter
gezien de recente rechtelijke uitspraken over stikstofuitstoot en salderen daarvan binnen
projecten zal het project voor 2030 klaar moeten zijn om niet opnieuw een



vergunningaanvraag met stikstofberekening te hoeven doen. Tot 2030 geld er namelijk een
overgangsbeleid voor reeds lopende projecten.

Projecturen Staatshosbeheer

In totaal voor Weimeren Fase 1 en Fase 2 is op dit moment een bedrag van € 1.571.000 aan
uren (looptijd 2017-2029) geraamd aan kosten voor projecturen van Staatsbosbeheer voor
Natuurontwikkeling Weimeren (op basis van de afgesproken werkzaamheden in bijlage 3
van het contract SBB-BV). Ter illustratie: dat is 14% van de totaalkosten van
Natuurontwikkeling Weimeren, zijnde € 11.587.000,- Op dit moment zijn daar reeds €
1.019.218,- aan kosten voor gemaakt in de jaren 2017-2024. Deze uren zijn door SBB
marktconform in rekening gebracht bij BG.

Halfjaarlijks zal de besteding van de SBB uren in Opdrachtgeversoverleg geagendeerd
worden zodat bij eventuele afwijkingen daar afspraken over gemaakt kunnen worden.
Hierander zijn de urenraming en kosten opgenomen, welke Staatsbosbeheer heeft gemaakt
of zal factureren.

Periode aantal uren bedrag

t/m 2023 7.498 € 865.100,-
2024 1.100 € 121.000,-

2025 960 € 102.800,-
2026 840 € 93.400-

2027 840 € 93.400,-

2028 920 € 101.700,-

2029 880 € 114.400-
2030 440 € 79.200,-
Totaal: 13.918 € 1.571.000,-

Actuele begroting
Het project is opgebouwd uit verscheidene kostenramingen / begrotingen:

1. Weimeren Fase 2 2024-2028(kostenraming Biogrondstoffen bv.)*

2. Noordrand Midden aandeel SBB 2018-2027 (begroting E-project SBB/PE
NBr.)

3. Noordrand Midden WDB-SBB-Prov NBr 2018-2027 (begroting Waterschap)

* In de kostenraming voor Weimeren Fase 2 is het resultaat van Weimeren fase 1
opgenomen. Zo hebben we met de kostenraming voor Fase 2 één raming voor Weimeren
als geheel. De geactualiseerde begrotingen 1 en 2 zijn opgenomen als bijlage.

Voor Staatshosbeheer (PE NBr.) is het van belang dat een bedrag van afgerond € 2,6 min,
resteert uit de natuurontwikkeling Weimeren door Biogrondstoffen (vergoeding
exploitatierecht). Dit bedrag heeft de PE nodig om de inrichtingskosten voor plangebied
NRM-west gemaakt door het Waterschap te betalen en de overige projectkosten van de PE
te dekken. Als hier een tekort ontstaat dan is dit ten koste van de PE.

Toelichting begroting: (nu wel of niet aanneemsom van JdB vastgeprikt?)

Uitgaande van de afgesproken afname van 2800m3 veen per week, de hogere verkoopprijs
van veen en de afgesproken aanneemsom zijn de te verwachten resultaten als volgt:

Prognose resultaat project Weimeren-BV : €3.992.000 - €400.000 - = 3.592.000

10 van 74



































































































































































































