Datum 22 mei 2025
onderwerp Besluit op uw Woo-verzoek | Speelpark Oud Valkeveen (OVV)
Behandeld door _
Ons kenmerk Z24-3666 / D24-27437
Uw kenmerk -

Bijlagen 36 (inclusief documentenoverzicht)

ceachte |

In uw e-mail van 10 april 2024 heeft u aan Staatsbosbeheer gevraagd informatie openbaar te maken op basis
van de Wet open overheid (hierna: Woo). Diezelfde dag hebt u dit Woo-verzoek ook per brief verstuurd. Ik
heb deze brief ontvangen op 11 april 2024.

In uw Woo-verzoek vraagt u om documenten openbaar te maken, namelijk: alle correspondentie over het
plangebied Speelpark Oud Valkeveen (inclusief de Natura 2000- en NN-gebieden in die omgeving) over de
periode van 14 januari 2022 t/m 10 april 2024. U vraagt deze correspondentie tussen Staatsbosbeheer en:
- het Speelpark Oud Valkeveen B.V. en/of Nedstede B.V. (en haar advocaten);
- de door u genoemde persoon (en zijn advocaten);
- de gemeente Gooise Meren;
- de provincie Noord-Holland;
- andere instanties.
Ter verduidelijking verwijst u in uw verzoek naar de eerdere verzoeken die u hieromtrent heeft gedaan.

Besluit

Onder uw Woo-verzoek vallen 37 documenten. Ik besluit tegemoet te komen aan uw verzoek en 35
documenten (deels) openbaar te maken. Eén van de documenten valt niet onder de reikwijdte van de Woo en
maak ik om die reden niet openbaar. Het andere document maak ik niet openbaar, omdat er na het
anonimiseren geen zelfstandig leesbare delen overbleven.

In de bijlage bij dit besluit treft u de documenten en een overzicht aan. Ook de documenten die ik niet

openbaar maak, ziet u hierop terug. Ik heb voor de duidelijkheid de documenten genummerd. De nummers
op het overzicht komen overeen met de nummers op de documenten.
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In de bijgevoegde documenten heb ik bepaalde informatie/gegevens (deels) onleesbaar gemaakt. Voor de
motivering verwijs ik u naar de overwegingen. Per onleesbaar gemaakt onderdeel is (met een code) zichtbaar
op basis waarvan de informatie niet openbaar wordt gemaakt.

Ik stuur de documenten gelijk bij dit besluit mee, omdat ik - nadat ik de zienswijzen heb gelezen - niet
verwacht dat er nog langer bezwaar is tegen het openbaar maken daarvan. Dit nu ik besluit tegemoet te
komen aan de bezwaren die één van de derde-belanghebbende heeft geuit.

Naast dat ik u dit besluit, de documenten en het daarbij behorende overzicht toestuur, zal ik deze ook (in
geanonimiseerde vorm) op de website van Staatsbosbeheer publiceren, zodat deze voor iedereen
toegankelijk zijn.

Wat aan dit besluit vooraf is gegaan
Hieronder geef ik in het kort aan wat er is gebeurd nadat u uw Woo-verzoek hebt ingediend bij
Staatsbosbeheer.

Ik heb de ontvangst van uw verzoek per brief van 6 mei 2024 bevestigd. In diezelfde brief heb ik de
beslistermijn met twee weken uitgesteld. Dit wordt verdagen genoemd. De reden hiervoor is dat er veel
documenten waren gevonden en dat de beoordeling daarvan meer tijd kostte.

Een aantal van de gevonden documenten hebben ook betrekking op anderen. Op 31 maart 2025 heb ik
personen/organisaties buiten Staatsbosbeheer gevraagd om hun zienswijze (mening) te geven over de
voorgenomen openbaarmaking over de documenten die hen aangaan. Drie van deze zogenoemde derde-
belanghebbenden hebben daarbij aangegeven dat zij geen bezwaar hebben tegen de voorgenomen
openbaarmaking. Drie andere derde-belanghebbenden hebben de door mij gestelde termijn om een
zienswijze te geven onbenut laten verstrijken. Eén van de derde-belanghebbenden heeft een inhoudelijke
zienswijze ingediend over de voorgenomen openbaarmaking en daarbij een beroep gedaan op de
bescherming van de persoonlijke levenssfeer van (één van) haar medewerkers. Welke invloed deze zienswijze
heeft gehad op dit besluit, leest u onder ‘wat niet openbaar is gemaakt’.

Resultaten onderzoek
Ik heb uitgebreid onderzoek gedaan of Staatsbosbeheer de documenten heeft waarop uw informatieverzoek
betrekking heeft. Ik heb hiervoor het (digitaal) archief en de betrokken collega’s geraadpleegd.

Ik heb 37 documenten gevonden die onder de reikwijdte van uw verzoek vallen en die nog niet eerder
openbaar zijn gemaakt.*

E-mailkettingen (overlap tussen e-mails)

Tijdens het ordenen van de verzamelde stukken heb ik geconstateerd dat er verscheidene losse e-mails zijn
die volledig onderdeel uitmaken van een (omvangrijkere) e-mailketting. Ik heb ervoor gekozen om steeds het
meest omvangrijke document (deels) openbaar te maken. Hierdoor worden de e-mails/documenten die
hiervan onderdeel uitmaken, automatisch ook openbaar gemaakt. Om die reden heb ik besloten de minder
omvangrijke varianten niet (nogmaals) openbaar te maken.

Reikwijdte van uw Woo-verzoek
Het moment waarop u uw verzoek heeft gedaan, heeft gevolgen voor naar welke documenten zijn gezocht.
Een Woo-verzoek kan nooit gaan over documenten die zijn geschreven na het opsturen van uw verzoek.? Dit

* “Losse” e-mails die onderdeel uitmaken van een omvangrijkere e-mailwisseling, heb ik niet meegerekend in dit aantal
gevonden documenten.
2 ECLI:NL:RVS:2015:623.
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houdt in dat documenten die later zijn gemaakt dan de datum van uw verzoek, 10 april 2024, niet zijn
meegenomen bij de behandeling van uw Woo-verzoek.

Wat niet openbaar is gemaakt

Het uitgangspunt van de Woo is dat overheidsinformatie zoveel mogelijk openbaar wordt gemaakt als daar
om wordt verzocht. Hierop zijn enkele uitzonderingen. De voor dit besluit relevante bepalingen komen
hierna aan bod.

Allereerst moet een Woo-verzoek gaan over informatie/documenten die nog niet openbaar is/zijn. Voor zover
documenten die onder de reikwijdte van uw verzoek vallen al openbaar zijn, maak ik die niet nogmaals
openbaar bij dit besluit. In plaats daarvan volsta ik met een verwijzing naar de vindplaats(en) daarvan. Deze
zijn in het documentenoverzicht opgenomen. Een voorbeeld van een document dat al openbaar is, is de in de
bijlage gevoegde rechterlijke uitspraak in e-mailwisseling van 7 februari 2023. Rechterlijke uitspraken zijn
doorgaans al door de rechtspraak zelf (geanonimiseerd) openbaar gemaakt en voor iedereen (online) te
raadplegen. Dit is ook het geval in de bijgevoegde uitspraak. Deze vindt u via: www.rechtspraak.nl. Om die

reden heb ik de bijlage niet opgenomen in de bijlagen bij dit besluit.

Wat niet onder de Woo valt; (bijlage bij) artikel 8.8 Woo
De Woo is van toepassing, tenzij er een bijzonder openbaarmakingsregime van toepassing is. Dit is geregeld

in artikel 8.8 van de Woo. In de bijlage bij dit artikel staan de bijzondere openbaarmakingsregelingen
vermeld. Informatie die onder deze openbaarmakingsregimes valt, kan dus niet openbaar worden gemaakt
op grond van de Woo. Voor zover voor dit besluit van belang, wordt in deze bijlage verwezen naar de
Kadasterwet.

Eén van de gevonden documenten is de “akte van uitgifte in erfpacht en vestiging afhankelijk recht van
opstal”. Erfpacht en opstal zijn (beperkte) zakelijke rechten op onroerende zaken. Deze rechten kunnen
alleen worden overgedragen via een notariéle akte die wordt ingeschreven in het Kadaster. Deze akten zijn
daarmee al openbaar en (online) te raadplegen. Dit betekent dat u het document “Akte van uitgifte in
erfpacht en vestiging afhankelijk recht van opstal” kunt inzien in het Kadaster, via www.kadaster.nl. Dit
document maak ik niet openbaar bij dit besluit.

Ditzelfde geldt voor twee bijlagen bij de e-mail van 15 september 2022.3 Dit gaat om kadastrale informatie
die op dezelfde manier op te vragen is.

Welke informatie wordt geweigerd op grond van de Woo
Verder staan in artikel 5.1 van de Woo uitzonderingsgronden opgenomen. In het eerste lid van dat artikel

staan de situaties waarin de gegevens sowieso niet openbaar worden gemaakt. Dit zijn de zogenoemde
absolute uitzonderingsgronden. Bij de in het tweede lid van dat artikel genoemde uitzonderingsgronden
moet worden afgewogen of het belang van openbaarheid opweegt tegen het belang om bepaalde gegevens
niet openbaar te maken. Dit zijn de zogenoemde relatieve uitzonderingsgronden. Als het een absolute
weigeringsgrond betreft, mag ik de informatie niet verstrekken. Als een relatieve uitzonderingsgrond aan de
orde is, moet ik een belangenafweging maken, waarbij het belang van openbaarheid zwaar weegt.

Bijzondere persoonsgegevens

In een overeenkomst komen bijzondere persoonsgegevens voor, namelijk de geboortegegevens van een
persoon en een paspoortnummer. Dit zijn bijzondere persoonsgegevens (en het paspoortnummer bovendien
fraudegevoelig) zoals bedoeld in de absolute weigeringsgrond in artikel 5.1, eerste lid onder d, van de Woo.
Dit artikel bepaalt dat het openbaar maken van informatie achterwege blijft als het gaat om
persoonsgegevens zoals bedoeld in de artikelen 9, 10 en 87 van de Algemene verordening

3 Naarden B 1538 en Naarden B 1536.
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gegevensbescherming (Avg), tenzij de openbaarmaking daarvan kennelijk geen inbreuk maakt op de
persoonlijke levenssfeer. Van dit laatste is geen sprake. Deze gegevens maak ik daarom onleesbaar.

Geweigerde e-mail

Ik besluit één e-mail niet openbaar te maken. Dit betreft een e-mail waarin een conceptakte is doorgestuurd.
In de e-mail staan slechts de gegevens van de verzender en de ontvanger van de e-mail. Nadat alle
persoonsgegevens onleesbaar zijn gemaakt, blijven er geen zelfstandig leesbare delen over. Om die reden
maak ik dit document niet openbaar (weiger ik deze integraal). De bijlage bij die e-mail is als bijlage bij een
andere mailketting opgenomen (versie 14 september 2022 bij de e-mail van 14-09-2022) en wordt dus
openbaar bij dit besluit.

Systeemnamen, artikel 5.1, lid 2 sub i, Woo

Namen van systemen die Staatsbosbeheer voor zijn (primaire) werkproces gebruikt, maak ik - uit
veiligheidsoverwegingen - niet openbaar. Dit geeft namelijk inzicht in de systeemhuishouding van
Staatsbosbeheer en derden (zoals hackers) kunnen hiervan oneigenlijk gebruik maken. Zij kunnen zich op
deze manier, al dan niet in combinatie met andere gegevens (zoals een omschrijving van de systemen),
gericht(er) toegang verschaffen tot de informatie die daarin is opgeslagen. Hiermee kan het goed
functioneren van Staatsbosbeheer in gevaar komen en ik weeg in dit geval (de bescherming van) dit belang
zwaarder dan het belang van openbaarheid. Hierbij betrek ik dat het niet openbaar maken van deze
gegevens niet raakt aan de inhoud van uw verzoek.

Ook bepaalde e-mailadressen van functionele e-mailboxen heb ik onleesbaar gemaakt. Het gaat om interne
e-mailboxen van Staatsbosbeheer (en samenwerkingspartners) die zijn bedoeld voor interne communicatie.
Als ik die e-mailadressen openbaar maak, kan ik niet uitsluiten dat deze communicatiekanalen worden
verstoord doordat derden hiervan (oneigenlijk) gebruik gaan maken. Hier zijn de betreffende e-mailadressen
niet voor bedoeld. De bescherming (van de gebruikers) tegen de potentiéle hinder van kenbaarheid van die
adressen voor een ieder, vind ik in dit geval zwaarder wegen dan het belang van openbaarheid (van die
gegevens). In deze afweging betrek ik dat de geanonimiseerde gegevens niet raken aan de inhoud van uw
Woo-verzoek.

Financiéle/economische belang Staatsbosbeheer, art. 5.1, lid 2 sub b, Woo

Op grond van artikel 5.1, tweede lid, aanhef en sub b, Woo wordt financiéle/economische informatie niet
openbaar gemaakt als het belang daarvan niet opweegt tegen de economische of financiéle belangen van
Staatsbosbeheer. Bij bepaalde passages uit het document/de documenten komt het financiéle/economische
belang in het geding. Het gaat om de overeengekomen huur/canon en de waarde van beperkte zakelijke
rechten. Openbaarmaking van deze bedragen zou de onderhandelingspositie van Staatsbosbeheer in de
toekomst kunnen verslechteren. Ik ben van mening dat dit belang zwaarder moet wegen dan het belang van
openbaarheid. Deze gegevens worden daarom niet openbaar gemaakt op grond van art. 5.1, lid 2 sub b,
Woo.

De eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer, art. 5.1, lid 2 sub e, Woo

De documenten die vallen onder uw verzoek, bevatten persoonsgegevens. Om de persoonlijke levenssfeer
van de genoemde personen te beschermen, maak ik die gegevens onleesbaar. In de documenten staan
bijvoorbeeld (achter)namen, telefoonnummer, e-mailadressen en handtekeningen van personen (zowel
binnen als buiten Staatsbosbeheer). Deze persoonsgegevens worden op grond van artikel 5.1, tweede lid,
aanhef en sub e, Woo niet openbaargemaakt als deze (in)direct zijn te herleiden tot een persoon, die niet
vanwege zijn/haar functie in de openbaarheid treedt.*

4 Namen van personen die met hun functie in de openbaarheid treden, worden wel openbaar gemaakt.
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Van openbaarmaking hiervan wordt, in lijn met vaste rechtspraak, meestal afgezien.® Ik vind het ook in dit
geval belangrijk dat de identiteit van de in de documenten genoemde personen niet bekend wordt. Het
openbaar worden van die gegevens kan namelijk hun privacy schenden en dit vind ik onwenselijk.

Daarnaast heb ik op een foto (die als bijlage bij een document is gevoegd) het kenteken van voertuigen
onleesbaar gemaakt. Hoewel het kenteken van een auto als zodanig geen persoonsgegeven is, kan via deze
informatie wel (indirect) worden herleid om wie het gaat. Dit speelt bijvoorbeeld als een organisatie toegang
heeft tot de database van de Rijksdienst voor het Wegverkeer (het RDW). Dan is het kenteken te koppelen
aan een persoon en daarmee is de informatie voor de betreffende organisatie een persoonsgegeven.
Aangezien informatie via de Woo openbaar wordt gemaakt voor een ieder, kan ik niet uitsluiten dat
individuen met deze gegevens kunnen achterhalen welke personen (binnen een bepaalde kring) het betreft
en dit vind ik onwenselijk.

Tussen de gevonden documenten, bevinden zich door een extern bedrijf opgestelde rapporten. Aanvankelijk
was de hierin genoemde naam van de opsteller (in het rapport zelf en in verwijzingen) niet onleesbaar
gemaakt. Dit omdat werd verondersteld dat alom bekend is om wie het gaat. Het betreft immers de auteur
van een stuk en daarmee, zo leek het, een openbaar te raadplegen bron. Eén van de derde-belanghebbenden
heeft hiertegen bezwaar gemaakt. Het betrokken bedrijf heeft uitgelegd dat de opsteller van het rapport niet
bij ‘het brede publiek’ bekend is. De rapporten worden namelijk alleen verstrekt en gericht aan de klanten
van het betrokken bedrijf. Desgevraagd heeft het betrokken bedrijf verklaart dat het haar nog niet bekend
was dat dergelijke informatie al eerder openbaar is gemaakt. Hiertegen gaat zij actie ondernemen. Dat de
gegevens per abuis al openbaar te vinden zijn, maakt echter niet dat er nu geen belangenafweging gemaakt
moet worden door Staatsbosbeheer. Verder heeft de derde-belanghebbende uitgelegd dat de disclaimer dat
alles uit de betreffende uitgave ‘alleen onder vermelding van bron en status’ mag worden vermenigvuldigd
en/of openbaar gemaakt, ziet op de klant die het ontvangt. De derde-belanghebbende benadrukte daarbij
dat dit uitdrukkelijk geen toestemming is om de bronnen volledig openbaar te maken. Dit zou ook een
weerslag hebben op de reputatie of professionele toekomst van de opsteller. Volgens de derde-
belanghebbende speelt dit temeer nu het gaat om een politiek gevoelig dossier en in de stukken de
getrokken conclusies worden bekritiseerd.

Deze zienswijze kan ik volgen en ik acht het genoemde nadeel ook reéel. De opsteller kan nadelige gevolgen
ondervinden bij het bekend worden van zijn/haar identiteit en dit schaadt de persoonlijke levenssfeer van die
persoon. Dit vind ik onwenselijk en om die reden anonimiseer ik alsnog de betreffende persoonsgegevens.
Daarbij ben ik, zoals de derde-belanghebbende ook heeft aangegeven, van mening dat het (alsnog)
anonimiseren van die persoonsgegevens geen afbreuk doet aan het belang van openbaarheid. De in de
rapporten opgenomen informatie in de rapporten (met de conclusies) en de naam het bedrijf die het rapport
in opdracht heeft opgesteld, blijven immers volledig beschikbaar. Dit is ook waar uw verzoek zich op richt.

Concurrentiegevoelige bedrijfs- en fabricagegegevens, art. 5.1, lid 2 sub f, Woo

Een deel van de aangetroffen documenten bestaat uit concurrentiegevoelige bedrijfs- en/of fabricagegevens
van rechtspersonen, dat niet valt onder art. 5.1 eerste lid sub c. In bepaalde contracten komen namelijk
overeengekomen (koop)prijzen voor erfpacht en grond voor. Ook wordt de grondwaarde vermeld, waarmee
de hoogte van het te betalen bedrag en de canon kan worden bepaald. Het openbaar maken van deze
specifieke gegevens kan het betrokken bedrijf schaden in zijn concurrentiepositie. Hierdoor kan het bedrijf
onevenredig benadeeld worden ten opzichte van zijn concurrenten. Ik ben daarom van mening dat het
belang van het bedrijf zwaarder weegt dan het belang van openbaarmaking van deze concurrentiegevoelige
gegevens. lk maak deze gegevens daarom niet openbaar op grond van artikel 5.1, tweede lid, aanhef en sub
f, Woo. Gegevens die niet herleidbaar zijn naar specifieke bedrijfsgegevens worden wel openbaar gemaakt.
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Persoonlijke beleidsopvattingen in stukken opgesteld voor intern beraad, art. 5.2 Woo

Op grond van artikel 5.2 eerste lid, Woo worden persoonlijke beleidsopvattingen in stukken opgesteld voor
intern beraad niet openbaar gemaakt. Onder persoonlijke beleidsopvattingen vallen ambtelijk adviezen,
visies, standpunten en overwegingen ten behoeve van intern beraad. Het gaat hier niet om feiten, prognoses,
beleidsalternatieven, de gevolgen van beleidsalternatieven of andere onderdelen met een grotendeels
openbaar karakter. Deze beperkingen zorgt ervoor dat ambtenaren een ongehinderde bijdrage kunnen
leveren aan het interne beraad. Volgens vaste rechtspraak hoeven feitelijke gegevens ook niet openbaar te
worden gemaakt, wanneer deze zodanig zijn verweven met de persoonlijke beleidsopvattingen, dat deze
lastig van elkaar te scheiden zijn.®

In de e-mailwisseling ‘Fwd: Speelpark Oud Valkeveen / Gooise Meren (overloopparkeerterrein)’ heb ik een
naam onleesbaar gemaakt, zodat niet openbaar wordt van wie de persoonlijke beleidsopvatting die daarna
wordt genoemd afkomstig is. Het gaat om de mening van één van de medewerkers bij Staatsbosbeheer over
het handelen van een andere overheidsorganisatie. Op deze manier wordt de identiteit van de persoon bij
wie de opvatting hoort beschermd, terwijl voor de lezer duidelijk is waar het om gaat. Door niet de opvatting
onleesbaar te maken, verwacht ik zoveel mogelijk recht te doen aan het belang van openbaarheid (zonder
dat dit ten koste gaat van de vrijheid die ambtenaren moeten voelen om vrijelijk met elkaar te overleggen en
ongestoord hun visies en strategie naar voren kunnen brengen).

Buiten reikwijdte verzoek

Informatie die niet onder de reikwijdte van uw verzoek valt, maar wel in de documenten is opgenomen,
maak ik niet openbaar.” Het gaat dan om andere onderwerpen, zoals vrije tijd. Deze passages zijn onleesbaar
gemaakt.

Conceptdocumenten

De brief aan Speelpark Oud Valkeveen van 1 augustus 2022 heb ik driemaal aangetroffen. Twee van die
concepten zijn identiek aan elkaar. Dit betrof de conceptversie. Deze is op grammaticale verbeteringen ook
gelijk aan het definitieve document.

De conceptversie(s) en de definitieve versies zijn, op tekstuele verbeteringen na, hetzelfde. Ik heb daarom,
voor de overzichtelijkheid, besloten om de conceptversies niet openbaar te maken. Alleen de definitieve
versie wordt openbaar gemaakt.

Rechtsmiddelen

Deze brief is een besluit in de zin van de Algemene wet bestuursrecht. Bent u het met dit besluit niet eens?
Dan kunt u binnen zes weken na verzending van dit besluit schriftelijk bezwaar maken. Ook een andere
belanghebbende kan tegen dit besluit bezwaar maken. Het bezwaarschrift kan worden gestuurd aan de
Directeur Staatsbosbeheer, Postbus 2, 3800 AA Amersfoort. U kan uw bezwaarschrift ook per mail versturen
naar info@staatsbosbeheer.nl. U wordt verzocht een afschrift van dit besluit bij het bezwaarschrift te voegen.

Een bezwaarschrift moet zijn ondertekend en bevat tenminste:

o uw naam en adres;

. een datum;

. een omschrijving van het besluit waartegen het bezwaar is gericht;
o de redenen waarom u het niet eens bent met het besluit.

Het niet voldoen aan deze eisen kan leiden tot niet-ontvankelijkheid van het bezwaarschrift. Dat betekent dat
uw bezwaar niet inhoudelijk wordt behandeld.

Een kopie van dit besluit zend ik aan het bedrijf dat bezwaren heeft geuit.

6 ECLI:NL:RVS:2018:314.
7 ECLEINL:RVS:2018:1356.
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Als u nog vragen hebt, kunt u contact opnemen met mevr._via het mobiele telefoonnummer
_of via het e-mailadres Woo@staatsbosbeheer.nl.

Met vriendelijke groet,

de directeur Staatsbosbeheer, namens deze,

ing. N.W. de Snoo
directeur Terrein & Ontwikkeling (wnd)
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Documentenoverzicht bij Woo-
besluit met zaaknummer: Z24 - 3666

d.d.
docume
Pagina Naam / Kernwoorden nt Openbaar gemaakt?
1. Herstelbesluit gemeente Gooise Ja, deels. Bijlage 1 is al openbaar en voor iedereen te raadplegen via:
pag.1-5 Meren (met drie bijlagen) 28-mrt-22 https://zoek.officielebekendmakingen.nl/gmb-2022-121362.pdf
pag. 6 - 2. E-mailwisseling Erfpachtakte OVV, Vanaf 23
49 met bijlagen juni 2022 Ja, deels
pag.50 - 3. E-mailwisseling Vanaf 22-
57 Overloopparkeerterrein 7-2022 Ja, deels
pag.58 - 4. Aangetekende brief "uw mail van 8
59 juli 2022" 1-8-2022 Ja, deels
5. E-mail: voorstel ontvlechten
pag.60 - overeenkomsten (beéindigen), met vanaf 10-8-
69 twee bijlagen 2022 Ja, deels.
pag.70- 6. E-mailwisseling met de gemeente vanaf 19-8-
76 Gooise Meren, overnemen fietspad 2022 Ja, deels
7. E-mailwisseling Fort advocaten,
uitvoering overeengekomen uitgifte
pag. 77 - erfpacht (voldoen aan sommatie), met  vanaf 31-8-
106 twee bijlagen 2022 Ja, deels
8. E-mailwisseling over voorstellen
conceptakte / Concept overeenkomst
pag. 107 - uitgifte in erfpacht en recht van opstal,
212 tevens ruilovereenkomst (met bijlagen) 14-9-2022 Ja, deels. De opmerkingen die onleesbaar zijn op de conceptakte zijn daaronder uitgewerkt.
Ja, deels. Bijgevoegde brief van 26 augustus 2022 is al eerder bij dit besluit openbaar gemaakt en om die
reden maak ik deze niet nogmaals openbaar. De bijlage conceptakte van 26 september 2011 Il met
9. E-mail Nedstede (met bijgevoegde Versienummer: Z02,02,ak,17,1 Erfpacht en opstal niet-woning is weliswaar eerder openbaar gemaakt bij dit
pag.213  brief) 16-9-2022 besluit, maar meermaals bewerkt en om die reden voeg ik deze bijlage ook bij.
Ja, deels. De bijlage betreft de conceptakte van 26 september 2011 Il met Versienummer: Z02,02,ak,17,1
pag. 214 - 10. E-mailwisseling wijzigingen vanaf 06-  Erfpacht en opstal niet-woning. Deze is echter meermaals bewerkt en om die reden voeg ik deze bijlage ook
248 conceptovereenkomst 10-2022 bij (nu deze bewerkingen anders zijn).




pag. 249 - 11. E-mail: uitsplitsen notariéle kosten die aan 10-11-2022 Ja, deels

253 Staatsbosbeheer zijn doorbelast, met
bijgevoegde kosten
pag. 254 - 12. E-mail: verzoek verwerking automatische 15-11-2022 Ja, deels
255 incasso
N.v.t. 13. Akte van uitgifte in erfpacht en vestiging 15-11-2022 Nee, op grond van (de bijlage bij) artikel
afhankelijk recht van opstal 8.8 Woo in combinatie met de
Kadasterwet
pag. 256 - 14. E-mail: Stichting Limiten en Valkeveen over Vanaf 22- Ja, deels
263 opzeggen huurovereenkomst 11-2022
pag. 264 - 15. E-mailwisseling over gebruik parking Vanaf 1-12-  Ja, deels
268 2022
pag. 269 -  16. E-mailwisseling n.a.v. telefoongesprek Vanaf 11- Ja, deels
272 12-2022
Pag. 273 17. E-mail n.a.v. telefoongesprek Stichting 15-12-2022 Ja, deels
Limieten en Valkeveen
pag. 274 - 18. E-mailwisseling bestuursrechtelijke 18-12-2022 Ja, deels
276 complicaties (parkeren)
pag. 277 - 19: E-mailwisseling, met twee bijlagen. De 23-12-2022 Ja, deels
292 bijlage uit de oorspronkelijk e-mail is met het
doorzenden niet bijgevoegd en daarmee niet
in het bezit van Staatsbosbeheer gekomen.
pag.293 -  20. Brief "Aanzegging beéindiging 20-12-2022 Ja, deels. Dit document heb ik tweemaal
298 huurovereenkomst perceel onbebouwde aangetroffen. De documenten zijn
grond" vrijwel identiek en daarom maak ik
slechts één hiervan openbaar bij dit
besluit.
pag.299 -  21. E-mailwisseling: ingekomen brief inzake Vanaf 24- Ja, deels
307 weiland 12-2022
pag. 308 -  22. E-mailwisseling n.a.v. ingekomen brief Vanaf 24- Ja, deels. Het begin van de
311 inzake weiland 12-2022 mailwisseling vertoont overlap met de
mailwisseling hiervoor.
pag. 312 23: E-mail informeren over afspraken Vanaf 16 Ja, deels
januari 2023
pag. 313 -  24: E-mail "Onbehoorlijk bestuur" en reactie  vanaf 2 Ja, deels

319 februari 2023




Ja, deels. Ja, deels. Eén van de bijlagen betreft een uitspraak van de rechtbank Midden-Nederland (afdeling

vanaf 2 bestuursrecht) van 23 oktober 2020 met zaaknummer UTR 19/4787. Deze kunt u raadplegen via
pag. 292 - februari https://uitspraken.rechtspraak.nl/details?id=ECLI:NL:RBMNE:2020:4496&showbutton=true&keyword=UTR%2B
293 25: E-mail "onbehoorlijk bestuur" 2023 19%252f4787&idx=1
pag. 294 - 26: E-mailwisseling over rapport
312 EcoGroen 7-2-2023 Ja, deels
27. E-mail: Memo tijdelijke
parkeerplaats Oud Valkeveen, met
pag. 319 - bijgevoegde memo ("tijdelijke overloop
325 parkeerterrein Oud Valkeveen").
pag. 326 - 28: E-mailwisseling reactie op memo vanaf 23-  Ja, deels. De memo "tijdelijke overloop parkeerterrein Oud Valkeveen" is al eerder bij dit besluit openbaar
330 Staatsbosbeheer 02-2023 gemaakt en maak ik om die reden niet (nogmaals) openbaar.
pag. 331 - Vanaf 12-
332 29. E-mailwisseling "park gaat open".  03-2023 Ja, deels.
pag. 333 - 30. E-mailwisseling n.a.v. "park gaat Vanaf 12-
338 open" 03-2023 Ja, deels
pag.339  31. E-mail: Parkeren Paasweekend 31-3-2023 Ja, deels
pag. 340 - 32: E-mail met verzoek tot opstellen
344 van een verslag 7-4-2023 Ja, deels
pag. 344 - Vanaf 30-
345 33: E-mail met kort verslag 04-2023 Ja, deels
pag. 346 - 34. E-mail: gebruik weiland ten westen  Vanaf 22-
349 van Oud Valkeveen 04-2023 Ja, deels
pag. 350 - Vanaf 28-
352 35. E-mailwisseling bioloog 1-2023 Ja, deels.
Ja, deels. De twee bijlagen zijn - op handtekeningen en parafen na - identiek aan elkaar. In de ondertekende
versie staan parafen die onleesbaar worden gemaakt. Dat heeft tot gevolg dat er veel tekst niet meer
Pag. 353 - 36. E-mailwisseling over volmacht (met Vanaf 1- leesbaar is. Daarom besluit ik het concept openbaar te maken (ook al is dit niet het meest omvangrijke
358 twee bijlagen) 11-2022 document).
N.v.t. 37. E-mailwisseling met bijlage Nee, na anonimiseren blijft er niets zelfstandig leesbaars over.




Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo0). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

PN Art. 5.11id 1 sub a

Deze informatie kan de eenheid van de Kroon in gevaar brengen

El Art. 5.1 1id 1 sub b

Deze informatie kan de veiligheid van de Staat schaden

[ Art.5.11id1subc

Deze informatie betreft bedrijfs- en fabricagegegevens die vertrouwelijk aan de overheid zijn
meegedeeld

3] Art. 5.1 lid 1 sub d

Deze informatie betreft persoonsgegevens als bedoeld in paragraaf 3.1 (bijzondere
persoonsgegevens) of paragraaf 3.2 (persoonsgegevens van strafrechtelijke aard) van de
UAVG

[HArt.511d1sube

Deze informatie betreft nummers die dienen ter identificatie van personen die bij wet of
algemene maatregel van bestuur zijn voorgeschreven als bedoeld in artikel 46 van de UAVG

IH Art. 5.11id 2 sub a

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de betrekkingen van Nederland met andere staten en met internationale organisaties

Art. 5.1 lid 2 sub b

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de economische of financiéle belangen van de Staat, andere publiekrechtelijke lichamen of
bestuursorganen

) Art. 5.11lid2subc

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de opsporing en vervolging van strafbare feiten

Il Art. 5.1 lid 2 sub d

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de inspectie, controle en toezicht door bestuursorganen

Art. 5.1id 2 sub e

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen

Art. 5.1 lid 2 sub f

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de bescherming van andere dan in art. 5.1 lid 1 sub ¢ genoemde concurrentiegevoelige
bedrijfs- en fabricagegegevens



Art. 5.11id 2 sub g

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de bescherming van het milieu waar deze informatie betrekking op heeft

I Art. 5.1 lid 2 sub h

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de beveiliging van personen en bedrijven en het voorkomen van sabotage

Art. 5.1 lid 2 sub i

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
het goed functioneren van de Staat, andere publiekrechtelijke lichamen of bestuursorganen

[B] Art. 5.1 lid 4

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang dat
de geadresseerde erbij heeft om als eerste kennis te kunnen nemen van de informatie
(tijdelijke beperking)

A Art. 5.11id 5

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de onevenredige benadeling welke, in uitzonderlijke gevallen, wordt toegebracht aan een
ander belang dan genoemd in art. 5.1 de leden 1 en 2, bij andere informatie dan
milieu-informatie.

[Fl Art. 5.11id 6

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang
genoemd in artikel 5.1 lid 1 c, het hier milieu-informatie betreft waardoor, bij openbaarmaking,
ernstige schade wordt toegebracht aan het genoemde belang in artikel 5.1 lid 1c

I Art. 5.2 lid 1

De informatie uit documenten betreft persoonlijke beleidsopvattingen. Onder persoonlijke
beleidsopvattingen worden verstaan ambtelijke adviezen, visies, standpunten en
overwegingen ten behoeve van intern beraad, niet zijnde feiten, prognoses,
beleidsalternatieven, de gevolgen van een bepaald beleidsalternatief of andere onderdelen
met een overwegend objectief karakter

Art. 5.2 lid 2

De informatie uit documenten betreft tot personen te herleiden gegevens, met betrekking tot
door het bestuursorgaan, met het oog op een goede en democratische bestuursvoering,
verstrekte informatie die kwalificeert als persoonlijke beleidsopvattingen

Valt buiten de reikwijdte van het verzoek

B] Art. 5.3

Deze informatie is ouder dan vijf jaar, waarbij de in artikel 5.1, tweede of vijfde lid, of artikel
5.2 bedoelde belangen ondanks het tijdsverloop zwaarder wegen dan het algemeen belang
van openbaarheid

B4 Art. 8.8

Deze gegevens kunnen niet openbaar gemaakt worden vanwege de verhouding met andere
wetten. Deze wetten zijn opgenomen als bijlage bij artikel 8.8 Wet open overheid.
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