Ik heb de ontvangst van uw verzoek per brief van 10 april bevestigd. Deze brief is diezelfde dag per e-mail
aan u verzonden. In deze ontvangstbevestiging heb ik u mijn lezing van (een deel van) uw verzoek gegeven
en u gevraagd het mij zo snel als mogelijk (maar uiterlijk binnen een week na dagtekening van de brief) te
laten weten als deze lezing niet juist is.

Ik heb geen reactie meer mogen ontvangen naar aanleiding van de ontvangstbevestiging. Dat betekent dat ik
uit zal gaan van mijn geschetste lezing. Dit staat ook zo uitgelegd in de ontvangstbevestiging.

Het verzamelen van de door u gevraagde informatie heeft meer tijd gekost. Op 28 april 2025 heb ik de
beslissing op uw Woo-verzoek daarom, op grond van artikel 4.4 lid 2 van de Woo, met twee weken
uitgesteld. Dit wordt verdagen genoemd. Ook heb ik in de verdagingsbrief melding gemaakt van het feit dat
ik uit zal gaan van mijn eerder omschreven lezing van uw verzoek.

Bij de gevonden stukken spelen de belangen van een organisatie (buiten Staatsbosbeheer) een rol. Op 6 mei
2025 heb ik deze zogenoemde derde-belanghebbenden gevraagd een zienswijze te geven, in
overeenstemming met artikel 4:8 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb).* Deze heeft geen gebruik
gemaakt van de mogelijkheid om een zienswijze te geven en heeft de termijn onbenut voorbij laten gaan.

Uw Woo-verzoek

Uw verzoek richt zich meer specifiek op de gekapte rij populieren die voorheen stonden langs de rivier de Aa
ten zuiden van de Leest te Veghel, tussen de N279 en de Aa. Daarbij benoemt u in uw verzoek de kadastrale
gegevens het gebied waar de populieren stonden. Dit gaat om een perceel dat kadastraal bekend is onder
‘VHL0O-N-532 Veghel’. U geeft daarbij verder ook de gegevens volgens de groene kaart van de gemeente
Meijerijstad: ‘nummer V-1227’. U herleid uit deze groene kaart dat er een omgevingsvergunning nodig is voor
het kappen van bomen in dit gebied, dat volgens u eigendom is van Staatsbosbeheer.

U vraagt om de kapvergunning en de omgevingsvergunning voor flora- en fauna-activiteit openbaar te
maken. Ook bent u geinteresseerd in een (onderzoeks)rapportage naar de aanwezige flora en fauna. Ter
verduidelijking geeft u daarbij aan dat u deze wilt inzien, ‘omdat de bomen vol zitten met nesten en vogels
die de nesten aan het bouwen zijn/waren en tevens omdat er een groot bever burcht daar aanwezig was.’
Verder vraagt u om openbaarmaking van (de beoordeling van) de verleende vergunningen/ontheffingen.

U sluit uw verzoek af met de zin: “Graag wil ik alle stukken inzien die besproken zijn en vastgelegd zijn m.b.t.
tot het bovenstaande.” Zoals ook in de ontvangstbevestiging staat, ben ik ervan uitgegaan dat u hiermee
doelt op eventuele gespreksverslagen of notulen van vergaderingen.

Het moment waarop u uw verzoek heeft gedaan, heeft gevolgen voor naar welke documenten zijn gezocht.
Een Woo-verzoek kan nooit gaan over documenten die na het opsturen van uw verzoek zijn geschreven.? Dit
houdt in dat documenten die later zijn gemaakt dan de datum van uw verzoek, 28 maart 2025, niet zijn
meegenomen bij de behandeling van uw Woo-verzoek.

Resultaten onderzoek
Ik heb uitgebreid onderzoek gedaan of Staatsbosbeheer de documenten heeft waarop uw informatieverzoek
betrekking heeft. Ik heb hiervoor het (digitaal) archief en de betrokken collega’s geraadpleegd.

Ik heb negen documenten gevonden. Ik heb geen documenten gevonden die zien op vergunningen en/of
ontheffingen. Evenmin heb ik aantekeningen gevonden van gespreksverslagen of notulen van vergaderingen.

* 1k heb u hiervan op de hoogte gesteld en u laten weten dat de termijn werd opgeschort.
2 ECLI:NL:RVS:2015:623
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Wat niet openbaar is gemaakt bij dit besluit

Het uitgangspunt van de Woo is dat overheidsinformatie zoveel mogelijk openbaar wordt gemaakt als daar
om wordt verzocht. Hierop zijn enkele uitzonderingen, die bepalen wanneer het openbaar worden van
informatie wordt geweigerd. De voor dit besluit relevante weigeringsgronden komen hierna aan bod.

De eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer, art. 5.1, lid 2 sub e, Woo

De documenten die vallen onder uw verzoek bevatten persoonsgegevens. Deze persoonsgegevens worden
op grond van artikel 5.1, tweede lid, aanhef en sub e, Woo niet openbaargemaakt als het belang daarvan niet
opweegt tegen het belang van de bescherming van de persoonlijke levenssfeer. In de documenten staan
(voor- en achter)namen, telefoonnummers en e-mailadressen van personen die niet met hun functie in de
openbaarheid treden.? Van openbaarmaking hiervan wordt, in lijn met vaste rechtspraak, meestal afgezien.*
Namen van personen die in hun functie in de openbaarheid treden worden wel openbaar gemaakt.

Op één van de foto’s is een persoon herkenbaar in beeld. Ter bescherming van de privacy van deze persoon,
heb ik een vlak over deze persoon geplaatst. Daarnaast heb ik op diezelfde foto het kenteken van een
voertuig onleesbaar gemaakt. Hoewel het kenteken van een auto als zodanig geen persoonsgegeven is, kan
via deze informatie wel (indirect) worden herleid om wie het gaat. Dit speelt bijvoorbeeld als een organisatie
toegang heeft tot de database van de Rijksdienst voor het Wegverkeer (het RDW). Dan is het kenteken te
koppelen aan een persoon en daarmee is de informatie voor de betreffende organisatie een
persoonsgegeven. Aangezien informatie via de Woo openbaar wordt gemaakt voor een ieder, kan ik niet
uitsluiten dat individuen met deze gegevens kunnen achterhalen welke personen (binnen een bepaalde
kring) het betreft en dit vind ik onwenselijk.

Concurrentiegevoelige bedrijfs- en fabricagegegevens, art. 5.1, lid 2 sub f, Woo

In één van de aangetroffen documenten (een e-mail) staat voor welke prijs de in die e-mail genoemde
werkzaamheden kunnen worden verricht door een bedrijf dat opereert binnen een concurrerende markt. Dit
bedrag maak ik onleesbaar, omdat het inzicht geeft in de prijzen die het betrokken bedrijf rekent voor de
werkzaamheden. Deze offerte geeft inzicht in de bedrijfsvoering en bestaat daarmee uit
concurrentiegevoelige gegevens van het bedrijf>. Openbaarmaking van deze specifieke gegevens kan het
betrokken bedrijf schaden in zijn concurrentiepositie. Hierdoor kan het bedrijf onevenredig benadeeld
worden ten opzichte van zijn concurrenten. Ik ben daarom van mening dat het belang van het bedrijf
zwaarder weegt dan het belang van openbaarmaking van deze concurrentiegevoelige gegevens. Ik maak
deze gegevens daarom niet openbaar op grond van artikel 5.1, tweede lid, aanhef en sub f, Woo. Gegevens
die niet herleidbaar zijn naar specifieke bedrijfsgegevens worden wel openbaar gemaakt.

Goed functioneren van Staatbosbeheer, art. 5.1, lid 2 sub i, Woo

Systeemnamen die horen bij het primaire werkproces van Staatsbosbeheer maak ik niet openbaar. Het
openbaar maken van die namen, kan het voor anderen namelijk gemakkelijker maken om zich hiertoe gericht
toegang te verschaffen, al dan niet in combinatie met andere gegevens (zoals een omschrijving van de
systemen). De kenbaarheid voor een ieder kan een weerslag hebben op het goed functioneren van
Staatsbosbeheer en de nadelige gevolgen zijn groter wanneer het gaat om systemen die worden gebruikt
voor het primaire werkproces van Staatsbosbeheer. Om te voorkomen dat kwaadwillende personen (zoals
hackers) deze informatie inzetten om in te breken in deze systemen, maak ik deze informatie niet openbaar.
Daarbij neem ik in overweging dat deze gegevens niet raken aan de inhoud van uw Woo-verzoek.

3 Het gaat om personen binnen en buiten Staatsbosbeheer.
4 ECLIINL:RVS:2018:321.
5 dat niet valt onder art. 5.1 eerste lid sub ¢ Woo.
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Documentenoverzicht Woo-besluit
met Zaaknummer: Z25 - 2186

d.d.
Nummer Naam / Kernwoorden document Openbaar gemaakt?
1. E-mail met uitnodiging voor de map 'calamiteitenkap
Pag. 1-2 rand populierenbosje (...) Veghel' 11-2-2025 Ja, deels
Pag.3-4 2. Ecologische check populierenbosje 28-1-2025 Ja, geheel
Pag. 5 3. Ecologische kaart calamiteitenkap populierenbosje 11-2-2025 Ja, geheel
Pag.6-12 4. Werkprotocol 25-2-2025 Ja, deels
Pag. 13 5. Excel-bestand 'jaarrond populierenbosje’ Ja, geheel
6. E-mail: Populieren N279, met bijgevoegde tekening vanaf
Pag. 14 - 18 (opstelling depot) 23-1-2025 Ja, deels
Pag. 19 7. foto uitgelinte eikjes onbekend Ja, deels
Pag. 20 8. foto zijdelings af te zagen populier onbekend Ja, geheel

Pag. 21 - 151 9. beheerplan Dommeldal en Vressel 2018 - 2030 19-12-2022 Ja, deels
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Van:
Verzonden: dinsdag 11 februari 2025 14:13
Aan: . ,

Onderwerp: 3 heeft de map 'Calamiteitenkap rand populierenbosje Z-Willemsvaart

Veghel' met u gedeeld

£
[ A& heeft u uitgenodigd om een

map weer te geven

Hoi [l

de ecologische check voor de calamiteitenkap is klaar. de documenten vind
je hier. Voor de aannemer heb je de twee pdf-jes en de twee foto's nodig.

Voordat hij gaat beginnen, wil ik het graag nog even telefonisch/op kantoor
met je doornemen. Vriendelijke groeten van

Calamiteitenkap rand populierenbosje Z-Willemsvaart Veghel

@ Deze uitnodiging werkt alleen voor u en personen met bestaande toegang.

Staatsbosbeheer
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Dit e-mailbericht wordt gegenereerd door het gebruik van Microsoft 365
door Staatsbosbeheer en kan inhoud bevatten die wordt beheerd door
Staatsbosbeheer.



Ecologische check populierenbosje vak 24A Natuurlinten

N16.04 vochtig bos met productie

Datum veldbezoeken

Uitgangssituatie

28-01-2025 & 06-02-2025

3/151

dit kleine bosje van 100m bij 40-80m bestaat uit populieren. De levensduur van het

bosje als geheel is op zijn einde en er staan bomen in verschillende fasen. Sommige zijn

al dood en omgevallen, sommige zijn dood en staan nog, sommige zijn zwaar kwijnend

(inhescheurd, uitgebroken, afgebroken takken, losse schors), sommige kwijnend (ijle

toppen en dode punten). Er moet ingegrepen worden omdat de kwijnende en dode

bomen langs het fietspad en langs de A-watergang een gevaar vormen voor de veiligheid.

Alle bomen langs de buitenrand, 35 stuks, moeten hierom veld worden.

Bevindingen veldbezoek
- Er waren 8 roeken aanwezig.

- er was één nest waarvan de kans groot is dat het een roekennest is. Het heeft de
juiste grootte, zit op de juiste hoogte in de boom (zo’n 10-15 meter hoog) en zit in

een vork. Het nest is (nog) niet in gebruik het is daarvoor nog niet de juiste

periode. Daardoor is het niet met zekerheid te zeggen of het daadwerkelijk een

nestvan een roek is.

- In de bomen zitten diverse holtes en er is losse schors aanwezig.

Aanvullende informatie roeken

Sovon heeft een actief telplot voor roeken als kolonievogels in het bosje liggen.

‘ Mijn Sovon

p ‘ Mijn telprojecten Vacante gebieden

Roek

Selecteer het gebied dat je wilt gaan tellen op de kaart

Mijn overzicht

Naar sovon.nl

Postcode

% | | zoom

Nieuw gebied

Ontbreekt het gebied op de kaart?
Nieuw telgebied melden

i Hoe werkt het?

2 Claudia (CWSLOD)
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Conclusie

Voor de veiligheid zullen de bomen aan de randen zoveel mogelijk verwijderd moeten
worden onder calamiteitenkap. Er was waarschijnlijk in het verleden sprake van een
locatie van een roekenkolonie in het basje, Geconcludeerd door het telplot van SOVON.
Hun functionele leefgebied moet volgens de omgevingswet intact blijven, maarin de
huidige staat is deze locatie niet geschikt meer voor de roeken als kolonieplaats,
doordat er steeds meer bomen afsterven. Eris maar 1 nest aanwezig en het bosje is al
behoorlijk uitgedund doordat er bomen tussenuit gevallen zijn.

We zullen hier calamiteitenkap gaan uitvoeren, in het werkprotocol wordt vastgelegd
hoe we de schade aan flora en fauna zoveel mogelijk kunnen beperken.



Ecologische kaart calamiteitenkap
Populierenbosje Natuurlinten vak 24A

W

staatsbosbeheer

Auteur: Datum: Aan deze kaart kunnen geen rechten worden ontleend.

-Auteur- 11-02-2025 Staatsbosbeheer
Meters
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werkprotocol soortenbescherming bosbeheer
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17 februari 2023

Bijlage A: Werkprotocol soortenbescherming bosbeheer

Het werkprotocol bosbeheer of een kopie daarvan (inclusief de bijbehorende kaarten en inventa-
risatielijsten die daar onderdeel van uitmaken) wordt ten minste twee jaar door de beheerder be-
waard, zodat op termijn aangetoond kan worden dat zorgvuldig is gehandeld. Dit wordt gerekend
vanaf het moment waarop de werkzaamheden zijn beéindigd. Bij onvoorziene omstandigheden
worden de werkzaamheden vastgelegd in een aanvullend rapport (werkprotocol bosbeheer, deel
5). Ook deze wordf tenminste twee jaar door de beheerder bewaard.

De delen 1 t/m 4 van dit werkprotocol bosbeheer worden voér aanvang van de werkzaamheden
door de ecologisch deskundige* en de beheerder ingevuld en door de beheerder ondertekend.
Ook de aannemer ondertekent als blijk van ontvangst, kennisname en akkoord. Het werkprotocol
bosbeheer wordt in tweevoud opgemaakt; beheerder en aannemer behouden elk een getekend
exemplaar.

Deel 1. Werkaanduiding

= Volledige gebieds-/objectaanduiding:

Planeenheid Dommeldal en Vressel
Object Natuurlinten
Vak 24A

< Omschrijving van de uit te voeren werkzaamheden:

CALAMITEITENKAP

Op dit perceel staat een populierenbosje, waarvan de bomen dood en/of kwijnend zijn. Om
veliggeidsredenen moet de buitenste rij bomen geveld worden. Ze staan aan een fietspad en/of een
A-watergang van het Waterschap. Ook ligt er een hondentrainingsveld naast. Het gaat om 35 bomen.

= Wanneer worden de boswerkzaamheden uitgevoerd:

Aanvang werkzaamheden:

Afronding werkzaamheden: 14-03-2025

* Zie definitie ecologisch deskundige op pagina 7 van de Gedragscode en
https://www.rvo.nlfonderwerpen/ruimtelijke-ingrepen/ontheffing-of-vrijstelling/ecologisch-deskundige.






















































































































































































































































































































































































































































